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CELENTISSIMA
SENHORA DESA. 2° VICE-PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE

J JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA.
Agéo Penal Origindria n® 0000398-78.2013.8.05.0000
IDEA n° 3.0.89386/2013
Ref.: Contrarrazbes de Agravo de Instrumento
2
/‘! z .
O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA, por intermédio do

Procurador-Geral de Justica Adjunto e do Promotor de Justica Convocado,
infrafirmados, vem, por esta via, apresentar CONTRARRAZOES ao AGRAVO

INSTRUMENTAL interposto por ISAAC CAVALCANTE DE CARVALHO, ex-prefeito do

MUNICIPIO DE JUAZEIRO, contra inadmissao de RECURSO ESPECIAL por parte
o Estado da Bahia, nos autos da

dessa 22 Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica d
Acéo Penal Originaria em epigrafe, conforme adiante exposto.
o improvimento do presente agravo €

No ensejo, requer
que se pretende ver apreciado a

consequentemente, 0 sepultamento do apelo nobre

forceps.

oW

Pede deferimento.

Salvador, 12 de Setembro de 2018.

a Morags Rusciolelli Souza
dora-Gerallde Justica Adjunta

Sara Mandr

Procura

José org?J 5
Promotor de JuS 4 — DJe 20/0212014)
10 ¢/c Portarian 276/201 HiNe 2 ——
de Delegag8o n°0831201o-DPJe31:’05-’20 5015 . 000 5356~ 40212 1050 58
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CONTRARRAZOES AO AGRAVO DE INSTRUMENTO: :

EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

INTRODUGAO:

Inconformado com a inadmissio de RECURSO ESPECIAL pela 22 Vice-
Presidéncia do TJ/BA, ISAAC CAVALCANTE DE CARVALHO, ex-prefeito do
MUNICIPIO DE JUAZEIRO, interpds AGRAVO DE INSTRUMENTO pleiteando sua
forgosa apreciagao pelo Tribunal da Cidadania, para que seja destrancado seu apelo
nobre, lastreado na tese da suposta contrariedade ao Art. 61, Il, “g”, Codigo Penal e do
Att. 1°, § 2°, Decreto-Lei n° 201/67, pelo acérdao condenatério, que segundo o
recorrente, contrariaria a jurisprudéncia prevalente do STJ. Na ocasio, ainda reiterou a

pretensdo de obtencdo de efeito suspensivo aquele, viabilizando sua impugnada

v

candidatura a Camara Federal, eis que inelegivel por forga do Art. 1°, I, “e”, 1, Lei
Complementar n° 64/90.

Convém esclarecer que o peticionario foi colegiadamente condenado
pela 12 Camara Criminal do TJ/BA, em 24/05/16, no bojo de agao penal originaria em
epigrafe, nas sangdes do Art. 1°, lll, Decreto-Lei n° 201/67, c/c Art. 71, Codigo Penal, a

1 (um) ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias de detengao; a inabilitagdo para o exercicio
de fungédo publica; a perda do cargo, além da comunicagdo a Justica Eleitoral do teor
L desse acordao, por desviar rendas publicas, no decorrer do ano de 2010, na medida em

que, remanejou recursos orgamentarios no periodo - R$ 111.971.070,00 (Cento e onze
milhdes, novecentos e setenta e um mil e setenta reais) - com consciente violagdo ao
Art. 4°, Lei Municipal n° 2.083/2009, dispositivo que condicionou tal providéncia aos
mesmos “projetos”, “atividades”, ou “operagdes especiais”, conduta que, aliada a outras

irregularidades, levou 0 TCM/BA a reprovar sua prestagao contabil relativa ao periodo.

DOS REQUISITOS RECURSAIS:

O agravo em testilha, interposto em 05/09/18, & tempestivo, tendo sido
interposto na quinzena aludida no Art. 1.003, § 5°, NCPC, uma vez que o decisorio que
denegou seguimento ao recurso especial e que se pretende reforma, foi comunicado a
advogada da parte, pessoalmente em 21/08/18, consoante se vé na certidao de fl. 2961.

S
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Assim, abstratamente, revela interesse recursal com o presente manejo,
eis que, em tese, é legitima a pretensdo de reexame do julgado que obstou o

seguimento do apelo especial, que, por seu turno, impugnou condenagao criminal em
seu desfavor.

DO MERITO:

No entanto, no mérito, ndo tem como ser provido por ndo ser

instrumento para correcio dos defeitos na interposicdo do recurso especial,

conforme pontuado nas contrarrazées ministeriais de fls. 2848/2855 e destacado na
decisao da 2° Vice-presidéncia do TJ/BA, constante das fis. 2955/2966:

“O recurso especial fundado na alinea ¢ do permissivo constitucional ndo reune
condi¢des de admissibilidade, porquanto, absteve-se o recorrente de demonstrar o
dissidio de jurisprudéncia na forma preconizada no art. 541, paragrafo Gnico do CPC
e art. 255 do RISTJ, bem como o cojeto analitico entre as decisdes.

Nao especificou, também, qual seria o arigo de lei federal que foi

interpretado/aplicado de forma divergente, por Tribunais, incidindo, a espécie, a
sumula 284 do STF".

[.]

“Diante do exposto, inadmito o Recurso Especial, restando prejudicado o
requerimento de concessao de efeito suspensivo, formulado as fls. 2.916-2.928 "

E importante reiterar, no sentido de realcar as mazelas da interposicao do
recurso especial, que este foi manejado no dia 03/11/16 (fl. 2783), por simples petigao,
desacompanhada das imediatas razdes, em afronta ao Art. 1.029, CPC, contendo,
apenas, um pedido de vistas para ulterior oferta da motivagao. Ora, mais de 4 (quatro)
meses apos, isto &, em 12/04/17 (fls. 2784/2798) apresentou-as e em 19/04/17 (fls.
2800/2810), aditou-as para, com pretenso lastro no Art. 105, lll, “c”, CF/88 (dissidio

jurisprudencial), obter sua absolvigéo e alternativamente, a revisdo da dosimetria das
penas, inclusive da inabilitagdo de exercicio de fungado publica por 5 (cinco) anos,

impugnando, no ensejo, a determinagéo de comunicagdo a Justica Eleitoral.

Sobre tais flagrantes defeitos de interposicao a melhor doutrina patria
leciona:

i ra
“O especial sera promovido nos moldes dos regramentos recursais. Néo se
admitig: sua inter:osicao oral. Seu requerimento u_:ieve vir acom?anr;adosdaass
razdes recursais, nio sendo cabivel juntada da petigdo sem a motivagao. ?al"
razes forem confusas, outrossim, ndo se_réb _admitido o espc::sa is.
(CONSTANTINO, Lucio Santoro de, Recursos qnm::va:s, sucedéneos ref i
criminais e agdes impugnativas auténomas criminais, 32 ed. rev. atual. e ampl.
Alegre: Livraria do Advogado, 2007, p. 201). Negritei.

“Como ficou assinalado anteriormente (retro, n. 169), os recursos constitucionais
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ora e;.t'aminados estdo su
que, Ja no momento de
prescrigdes legais e regi
sob pena de indeferimen

g‘;’:‘a'? pertinentes, cujo atendimento é indeclinavel,
Ak Pelegin BOMES EHRG. &y hentoda mpugnacha’ (BRINOVE .
Scarance, Recu O, Antdnic Magalhdes; FERNANDES, Antdnio
Revista dos Trib

rsos no Processo Penal, 6
unais, 2009, p. 221). NEQriltei_' ed. rev. atual. e ampl., Sdo Paulo:

Nem na ica
. ' peticdo recursal, nem nos subsequentes arrazoados
extemporaneos o interessado indicou de forma explicita quais normas federais teriam

sido contrariadas ou recebido interpretagao discrepante da jurisprudéncia de referéncia,

qu

porquanto limitou-se @ transcrever ementas de decisdes da Corte Superior sem

alquer contextualizagéo fatica e juridica da controvérsia e de maneira analitica.

somente em sede de agravo, ora contraditado, € que esclareceu sua real pretensao.

Nesse particular, oportunas sao as leituras relacionadas ao tema, a seguir:

“E imprescindivel, outrossim, que reste demonstrado o dissidio jurisprudencial
no sentido didatico, permitindo conhecer sobre a semelhanga dos casos
confrontados ou suas identificagdes. Ou seja, € necessaria a promogdo de uma
comparagdo entre os casos, pois n3o basta a transcrigio de textos ou
ementas”. (CONSTANTINO, Lucio Santoro de,

Recursos criminais, sucedaneos
recursais criminais e agdes impugnativas auténomas criminais, 3* ed. rev. atual. e

ampl. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2007, p. 205-6). Negritei.

“PROCESSUAL — RECURSO ESPECIAL - INTERPOSICAO - AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO

- DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
INDEMOSNTRADA. £ inviavel recurso especial sem 0 prequestionamento explicito
dos dispositivos legais tidos por vulnerados (Sumulas 282 e 356 do STF). A simples

transcrigio de ementas, por si s6, ndo basta para a comprovagido da
divergéncia jurisprudencial. Recurso ndo conhecido™. (STJ, 52 Turma. Resp.

67.267/SP, Relator: Min. Cid Flaquer Scartezzini, j. 24.03.98, DJU 27.04.98, p. 177).
Negritei.

“PENAL. RECURSO ESPECIAL. ART. 1°, INCISOS |, I E V, DO DECRETO-LEI N°
201/67 E ART. 89, DA LEI N° 8.666/93, CIC ARTS. 69 E 71, AMBOS DO CP.
PREFEITO. pISSIDIO JURiSPRl_JDENClAL. TRANSCRIGAO DE EMENTAS.
FALTA DE COTEJO ANALITICO. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
PRELIMINARES ARGUIDAS. CARENCIA DE ACAO E LITISPENDENCIA.
OMISSAO. VIOLAGAO AO ART. 619, DO CPP. COMPETENCIA DA JUSTIGA
FEDERAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. DOCUMENTOS NOVOS. VISTA DOS
AUTOS. QUESTAO JA  APRECIADA. RECEBIMEI\}TQ ] DA D.ENUNcm_
AFASTAMENTO DO CARGO. FUNDAMENTACJ}O | - O dissidio pretoriano deve,
em regra preencher 0S requisitos_estal?elecldos nos arts '255 do'BlSTJ e 541
do CPC "clc o art. 3° do CPP. E indtspen_sével o cotejo analitico, co_r: a
demonstragdo da similitude fatica das situagdes, entre o V. acérdao recorrido €
o eventual paradigma colacionado (Prepedentes). i - ‘Cf.:lr'-_ﬁgura 'errolr in
rocedendo detectavel de plano, a nao apreciagao de queistéo |gr|d1ca p::er‘hnr:znS $Je.
E'.m tese re;levanle, suscitada em embargos de declaragao (Slurnula n° 211-STJ).
Conﬁgur‘ada pois, a violagao ao art. 619 do CPP. Il - Considerando-se qt;n'-:f as
questoes refativas a incompeténcia da Justica Estadual e ao cgrcgamento de de :g(a)
ia foram objeto de apreciagao no HC n° 32.754/P1, nestes topicos O recur:.q ;
!;e?ece ser conhecido. IV - A decisao que determina o z:]fastra:rnzentl? gg g;?:rilttg- L;
tamente fundamentada, @ teor do art. 2°, 1l _
?‘Euzg::?%c; t:g::cse%reﬁgg.eln casu, a decisao foi fur{.damemadaésa; puarra ;:Ia cﬂ:?:r:?:dea
dos fatos atribuidos ao acusado, principalmente, garamaws‘ fafo'ﬂe e
instrug@o, a imparcialidade na colheita das prove:jse, ?:no l:s ; R B chs s
politica de que é detentor, 0 que certamente podern S & SREEET e
epcional, quanto ao permissivo da alinea a,
faa:r’:se\:'lt;rc; ;‘::;f;: 3?3 ?exto infr:-constitucional violado e 2 demonstragio

lzllt;siatrigido? controles de admissibilidade, de sorte
nterposigao, deve o recorrente atentar para as
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pena d i
A o aeo ea;l;T;rar no ébice do verbete insculpido na d
5 especial ex vi art. 26 da Lei n°® 8038/90)

parcialm i
ente conhecido e, nesta parte, parcialmente

8/PI, Rel. Ministro
0N, F
10212005, p. 221), NEgLr::;il_qSCHER' QUINTA TURMA, julgado

do alegado

Simula n° 222-.:;}:((’:
(Pre_cedentes). Recur
provido. (REsp 651.52
em 14/12/2004, DJ 21

20
§

Assim, o ¢ ; N
aso e de cabimento dos verbetes 284 e 287. STF. também

ustaveis as hipoteses )
al ° do recurso especial, também com carat i
sistematica processual brasileira: B ‘excapciondl. o

E ir |ad"||ss|ve| I I gxlla(lld n 0 qua“ a h élICIa na sua
.
z o ecurso inario, do de Cl

fundamen iti
tagdo néo permitir a exata compreens#o da controvérsia”, (Grifei)

“Nega-se provimento ao ag i
do @mc:__mggij r:?' quando a deficiéncia na sua fundamentagéo, ou na
(Grifei), , ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

# . Ademais, é cedigo que a finalidade do recurso sob exame & apontar
eventuais incorregdes na decisao denegatéria de admissibilidade do apelo nobre', o que
ndo se deu, mas, em verdade, resumiu-se em reestilizar os fundamentos do pedido de

concessdo de efeito suspensivo a condenagao (fls. 2916/2928), bem como das

derradeiras “razdes de recurso especial® (fls. 2802/2810), como se estas fossem
possiveis.

I Tanto isso & verdade, no sentido da reapresentagdo desses mesmos
fundamentos, porém com uma tonalidade mais objetiva, s6 que a destempo, que O Sr.
ISAAC CAVALCANTE DE CARVALHO retoma as discussoes sobre a justica das

apenagoes, quer relativa a seu quantum, pela incidéncia de agravante genérica, quer

relacionadas a inelegibilidade, a inabilitagao para fungao publica e a perda do cargo.

Vale lembrar que o STJ, em situagao assemelhada, decidiu, tanto a
impossibilidade de reapreciagao da majorante se nao esgotada a instancia ordinaria e in
casu, a matéria sé foi trazida a baila muito tempo apés a oportunidade processual
adequada, sendo inviavel, por esta via, seu reexame, tanto que a agravagao da pena
por abusividade de poder ou violagao do dever de oficio se aplica a agentes pUblicos”

somente estes podem deflagrar, ratificar, homologar, adjudicar certames fraudulentos €

que beneficiam extraneus - dentre 0S quais se enquadram 0S detentores de cargos

eletivos, como demonstram 0S arestos a seguir: o
e DOSNETIA ST DSBS i,
INQUERITOS & A0TENTo O PRIVERA E%?é;{,{gg&ggiﬁ&cmo%g
ANTECEDS%L%ST'RL%Z?SEL?T"&IDADEnggAEL EVIDENCIADO.  SANGAO

RE[j!MENSiONADA. [.:] % Inviavel a apreciagéo. diretamente por esta Corte

pl., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, P- 230.

1 Recursos no Processo Penal, 6. ed. rev. atual. e am|
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Superior de Justi
stica, d
das agravantes descrit:

uesta
q o referente 4 suposta ilegalidade na aplicagdo

sSnoa P
Penal, tendo em vista que es rt. 61, inciso ll, g, e no art. 62, inciso |, do Cadigo
sa matéria nio foi analisada expressamente pelo

Tribunal impetrado

a » Sob pena de incidi :

[-.]". (HC 211.383/SP, pena de incidir-se na indevid 3 T
: ' Rel. Minist ida supressao de instancia

2110612012, DJe 01/08/2012). NEgrr?t;DRGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em

“AGRAVO
ESPECIAL.RS%TE&ESL NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO
FATICO-PROBATORIO gp ART. 386, Ill, DO CPP. ABSOLVIGAO. REEXAME
FRAUDE CONTRA LIC UMULA N. 7 DO STJ. ART. 80 DA LEI N. 8.666/1993
remgralltaelldleg oo CONDENAGAO MANTIDA. AGRAVANTE DO
OBSERVAD&) Bls: i CP. OFENSA AO PRINCIPIO DA CORRELAGAO NAO
.13 No r.‘.asr:) g leEM_AFASTADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO
(RS .024.00) camoe a_;e- ainda que os agravantes apresentem o valor do contrato
boree nec.lessaria subterfugio dos atos delitivos, tais
[ ickecties, | para aiasltar a condenago pelo crime do art. 90 da Lei de
cc-ntratual. h5_5° porque, independentemente da quantia firmada no ambito
, ha um vicio no procedimento licitatorio que macula a polidez, a

Irr::gnda:eddo certame. 4. Em relagao ao art. 61, lll, "g", do Codigo Penal,
o r?:ar aba a minha ressalva pessoal, sigo o entendimento majoritario da
a sobre a matéria, de sorte que a agravante deve ser mantida,

Indepenc_!e'ntemente do pedido feito na denuncia, desde que estejam presentes
as condn::mnantes objetivas, tais como o abuso de poder ou a violagdo dos
deveres inerentes ao cargo. 5. Ainda, esta colenda Sexta Turma, por meio do
Recurso Especial n. 1.484.415/DF, de minha relatoria, decidiu que "ndo hé
lle.ga_hdade‘ porquanto ficou demonstrada a violagdo do dever inerente a fungao
pubhca que 0S réus exerciam na Administragao Pablica, circunstancia esta que nao
integra o tipo previsto no art. 90 da Lei n. 8.666/1993". Afasta-se, portanto, a
proibigao do ne bis in idem. 6. Agravo regimental nao provido™. (AgRg nos EDcl
no REsp 1495611/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 22/08/2017, DJe 31/08/201 7). Negritei.

elementos ndo possuem a

“RECURSOS ESPECIAIS (RESPS NS. 1484.415/DF E 1484413/0F). ADMISSAO
PARCIAL. AGRAVOS EM RECURSO ESPECIAL EM RELAGAO A PARTE NAO
ADMITIDA. IMPOSSIBILIDADE. PENAL E PROCESSO PENAL. FRAUDE EM
LICITAGAO (ART. g0 DA LEI N. 8666/1993), QUADRILHA E CORRUPGAO
PASSIVA. NEXO CAUSAL. OCORRENCIA. INCIDENCIA DO El.leNClA'DO DA
SUMULA N. 7 DO STJ. PREJUIZO A ADMINISTRAGAO PUBLICA.
DESNECESSIDADE. CRIME QUE SE APERFEIGOA COM A QUEBRA DO

A RENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. vOTO VENCIDO. NAO
gggﬂggg\i\cﬁo. AGRAVO EM RECURSO ESPE.CIA_L ’NJE\O CONHEQiD.Q
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO (.13.0 Ob]EtO_jl:Jrldl_GO que se objetiva
tutelar com © art. 90 da Lein. 8666/1993 é a lisur.a_das licitagoes & dos contratos
com a Administrac,éo. notadamente 3 conduta ética e © respeito que devem

autar © administrador em relagao as pessoas que prelgn;!em contra‘lta‘r com a
Administragao, mediante procedimento licitatorio livre de vicios que prejudiquem a
igualdade aqui entendida sob 0 Viés da morahdadg e dal |mpessoahdade

ini tra;tivas. 4. Diversamente do que ocorre com o delito pre\{nstg no art. 8_9 _da
adt_rn-.mss 666/1993, o ar. g0 desta lei nao demanda a ocorréncia de prejuizo
ol B ara 01 poder publico, haja vista que o dano se revela pela simples
zf;%?? lcc:j% pcarénter competitivo entre 0S licitantes interessados em contratar,

casionada com @ frustrag@o ou com @ fraude no procedimento licitatério. De fato, @
o i s A

i a (bl iste i [ fixagdo, na
i tragao Publica {...1 6 Inexiste |legaIPQade na ;
‘ ﬁdﬁ;::a go minimo legal em razao da analise desfavoravel d:
i ancias do crime. Qutrossim,
ili circunstancias © das consequéncias .
culpaplhdadet_ecizztin a incidéncia da agravante generica prevista no gﬂ.l E;t, 1,
Ee-l:f e:.f“:;%';—.go penal no crime de fraude em licitagao, porquanto foi Vio ado

i jais né idos".
g vos Naoc conhecidos. Recursos especiais nao provi
B "1'-]5.'8% AgE Ministro ROGERIO SGUIETTI CRUZ, SEXTA TURMA

juigado em 1212015, DJe 22/02/2010) Negritel.

No mesmo sentido: Aglnt no RESP 1693705/PR, de 19/04/18. Min. Nefi
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gorde"‘" STJ e AP 865/RO, de 08/08/13, Min. Carmen Lucia, STF

Quando da i
s apenagdes, o colegiado deu A saciedade as devidas razdes

todas essas, i
e sem repeticdes desnecessarias, de maneira que ndo houve

aplicacﬁo automatica ou infundada de qualquer ira, como insinuado, pelo que, diante

b 1 i1 . .
desse quadro, & inviavel se ver livre dos dbices que recebeu por sua propria conduta
comose véa seguir: ‘

llN " ™
esta senda, da analise das circunstancias judiciais, para cada um dos crimes

imputados, tem-se que, sendo induvi ili
_ . tem 1 uvidosa | i
gravidade o injusto praticado, em fungdo B e . S,

das consideracdes acima esgrimidas

rev :
goﬂizz%ras_ do elevado grau .dle descomprometimento do réu com 0 3ever de
it a? inerente ao exercicio do mandato eletivo, na condigdo de gestor
s pal, cada uma das condutas praticadas merece, individualmente, um juizo
severo de censura, de modo a que seja fixada, proporcion

' almente, a pena

téase em patamar superior ao minimo legal. ’

rEtianc:_retamentre, tem-se por especialmente graves 0S remanejamentos ilegais abaixo
acionados, em virtude da elevada proporgao dos desvios ilegais perpetrados, em

cada um dos respectivos Decretos Municipais, os quais foram superiores a 80%
(oitenta por cento) das dotagdes anuladas”. [...]

“Quanto as circunstancias do crime, comprovo

deliberada, a proibigao contida no art. 167, V!, da CF 1988, assim como as diretrizes
orgamentarias, acerca da abertura de créditos adicionais suplementares e suas
fontes de custeio, previstas na Lei Federal n° 4.320/1964, e, finalmente, O proprio
texto da Lei Orgamentaria Municipal de n° 2083/2008, inclusive com a redagéo nova
dada ao seu art. 5° as quais sdo reveladoras do flagrante desrespeito a0 principio
da legalidade, que norteia toda a atividade estatal, e do carater ilicito dos desvios.
Mas, sendo a aferida ilicitude dos desvios circunstancia insita ao tipo penal
praticado, nao deve ser ela aqui sopesada em desfavor do réu.

Finaimente, ndo ha de se valorar o comportamento da vitima, na espécie, por sé

tratar de crime que afetou de forma difusa o coletivo dos cidadaos do Municipio de
Juazeiro”.

u-se que o réu violou, de forma

“Constatado que © réu, mediante mais de uma acdo, praticou 27 (vinte e sete)
crimes da mesma espécie e que as condicbes de tempo, lugar e maneira de
execugao permitem O reconhecimento da continuidade delitiva, em razao das
sequenciadas anulagbes de dotagbes e abertura de créditos adicionais
suplementares, a0 longo do ano de 2010, pela via dos Decretos de n° 02/2010,
03/2010, 04/2010, 06/2010, 07/2010, 09/2010, 10/2010, 12/2010, 13/2010,

26!2010‘. 2712010, 29/2010, 302010, 32/2010, 33/2010, 35;2010.‘36.*2010,
38/2010 e 39/2010, em contrariedade ao disposto no art. 4° da LOA, sem vinculagdo
aos mesmos “projetos”, “atividades™ ou operagdes espef:.iais' e dada a auséncia de
previsao, N0 art, 5° do referido diploma legal, de autorizagao para a].’\ulag‘,aollpe]o
proprio Executivo, de despesas ja aprovadas, que resultaram no efetivo desvio de
yerbas no montante de R$ 111.971.070,00 (c;e_ntn e onze milhdes, novecentos e
getenta e um mil e setenta reais), ha de incidir a norma do art. _71 do CP, com
aplicagdo da sancao mais grave, acrescida, no caso, da fracio maxima de 2!3 (dois
tergos), considerado © elevado numero _de_ u}fragbes. perfazenc?o‘ assim, na
auséncia de outras causas de aumento ou diminuigao, a pena definitiva de 01 {um)
ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias de detengao. e
Fica estabelecido © regime inicial aberto pa:a a execugdo da pena privativa de
liberdade imposta, nos termos da alinea C, §2°, art. 33, do CP. _
Presentes 03 requisitos do art. 44doCPe atendendo-se a0 ‘qu.anto disposto ne seu
paragrafo 2° @ aos critérios do art. 49 e 60 do CP, substitui-se a pena pfwatw;
fiberdade por restritiva  de direito, consus@ente na prestagéo _dq :;erv{;%osum)
comunidade e a0 pagamento de 1?0t (cem) dias-multa, no valor unitario ae (
imo vigente a época do fato. _ ‘
sx:&&% dagregra estatuida no § 2° do art. 1° do Dec. Lei 2011 QB?, 1mpole-::6
pém, em desfavor do réu, por forga da copder}aq.&o. apbs o transgo ;m ju gnos
desta decisfo, a perda de cargo e a pena de inabilitago, pelo prazo s t?e r;t; s
para © exercicio de cargo ou funglo publica, sem prejuizo de deliberag@o, pe
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Justica Eleitoral
p - , acerca de eve 105
2° da Lei Complementar n° 64!11-3;3 I' arguicao de inelegibilidade, nos termos do art.

Levando, ainda, e :

, . @m consideraca i A

e o e pir ST SATKICNSTNS Serkl i .
& de i é diatoa ;:E'r‘r?bt‘mpa). que alterou a Lei Com;eﬁlsaml-a?r? Dsﬂﬂzgg nt?_r o

ciéncia do inteiro teor de r:al Regional Eleitoral do Estado da Bahia, para u‘eotmle-
condenacao, com o envig Z :gzﬂ{-&o‘ independentemente do trénsi\‘op;m jL?Igadgn:l:
de julgamento’. pia da decisao colegiada e correspondente certidao

&

DO REITERADO PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO:

Com relagédo a repetigao do pleito, inaudita altera pars, de concessé@o de

efeito suspensivo a condenagao ou ao recurso especial, diante das implicagdes da Lei

a, os fundamentos lancados as fls. 2055/2056 e 2981/2982, sao

suficientes para afasta-lo, mais uma vez, dado que 0 agravante nada de novo trouxe a
que a pretensao eleitoral do agravant

e — seu movel - foi anunciada
anteriormente (fls. 2924/2925).

ga Ficha Limp

paila, eis

As inquietagdes do Sr. ISAAC CAVALCANT

E DE CARVALHO, ness€
particular, podem ser analisadas a |

uz do desfecho da candidatura de um ex-

governante, ora criminalmente condenado e preso por ordem do 4° Tribunal

Regional, que pretendia candidatar-se, mais uma Vez, a suprema magistratura da

Nagao, a despeito de seu notario status de inidoneidade.

Nesse particular, decidiu 0 ISE (RCAND 0600903-50, de 31/08/18, Rel.
Min. Luis Roberto Barroso) € O STF (MC na Pet 7848/DF, de 11/09/18, Rel. Min. Celso

A

de Mello), para yedar-lhe a aspiragao eleitoral, raciocinio que se aplica ao caso sob

* exame, afora 0S pontos relacionados @ recomendagao de organismo internacional, em
suma, que a Lei da Ficha Limpa é constitucionai, milita em favor da probidade na
administracao € da moralidade para 0 exercicio de mandato eletivo € considera a vida
pregressa do candidato, notadamente, com relagao aqueles Qque foram

colegiadamente condenados Por crimes contra @ Administragao publica, como s€ vé

do excerto do voto vencedorno TSE, quer do indeferimento  de suspensividade

formulado junto a0 STF, respectivamente:

i é bsidiarias em sua defesa, que
* forme relatado, © candidato traZ trés teses sU . m S\ ¢
o Cz&o;r:r enfrentadas. A primeira tese ¢ a de que 2 melegub_mdade prewita'
mere:‘.t 4o, |, alinea ug”, itens 41e6,da LC n° §4/1990, com fedaqao !:iaqa_pelg :n
':io ?:'cha‘ l.lirnpa deve ser interpretada de modo 2 considerar 3 mmdt;nm: 52
:us:a de inelegibil'ldade somente apos a eventual confirmagao da ::; ::;-:e r:;s -
c::elo Superior Tribunal de Justiga. O candidato a;rgusmenl% %u%::sj-:a] Fesem o
da em razao de alguns anlst_ros o upre T jeral,
(_:Ieve sertzgog'l que s€ discutia @ consmuciona_hdade da execuqaodpro:;sgnznc;i
1u|gam$:;verem pmposto que 0 inicio do curr!_.pnmemo da pleng 5:.; 5:? re]eiFt’a hee
E?agzas de decis@o do Superiof Tribunalfded.llu:t:;,:e. gj gérgt;:‘;?:bri:\:i i ssoer
imel 2 que se confun ir 3
45!.. ?nmegazl::ct;gzo :ch:a! com 2 causa de inelegnbmdade decorrente da
relativa '
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l condenagao criminal CL
: por 6rgao i
l partir da condenaga gao colegiado. A inelegibili
i ou nao detennil:\;%aaoapgiérga? Coledinan, indegén‘c;::i?n2:::'33{\2?,2?1:@3 30%
ecugao provisoria da pena. Vale dizer: 0 candidlato

seria inelegivel mesmo i
que estivesse sol
i 0 : so to. Em segundo | i
et ngeral ?édt::s'se::ot v1:;ulda_%ao entre amb?:s os in:%iiatoalslj?)asc::ﬁe‘:;
s o i g iferentes oportunidades, que a execugao =
segundo grau. Assim foi deci

er iniciada a partir do jul i
wRiimics gamento colegiado em
o C 126.292/SP, Rel. Min. Teori Zavascki (j. em

: didas cautela

do Min. M < res nas ADCs n°® 4 :
964,246, F?;TD Nf:\i'«:‘fe!:‘_o e, novamente, em sede de repercussaéz “g;'ong?bnaori‘sgnr:
EtHin, | em-mng?g Zavascki. No préprio HC n° 152.752 (Re'l.‘l\.r'lin, Edson
foi_discutida de form ), em que Luiz Inacio Lula da Silva foi paciente, a QUESIZO
et o ke a exaustiva, afastando-se a proposta de que a execucio
o et este&_?gbsomente apds dgcisén do Superior Tribunal de Justica. Da
wxscuchd prc;vi.sor ndunal Superior Eleitoral vem entendendo pela possibilidade da
960000889, Rel h}? a pena, Nos Mesmos moldes assentados pelo STF (HC
Reveaar af;steaaa l: Napoleao Nunes Maia Filho, j. em 12.04.2018). Dessa forma,
LC n° 64/1990, s de ver aplicada interpratacho do B2 -

quer no Supremo

|, “e”, da
2 -se em corrente de pensamento qu a
Tribunal Federal, qu o PR
46. A segunda tese
‘ aumentar a profundi

' er nesta Corte Superior.
eda ge gue a jurisprudéncia do TSE deveria
v a ade da cognigao da Justica Eleitoral na analise da incidénci

da 1_ne':egn}mfn_dade da alinea “e", tal como tem sido feito com relagao a :utr:s ‘S:u:ai
de inelegibilidade. Ao contrario do alegado na contestagdo, 0S requisitos previstos
no art. 1°, 1, “e", da LC n° 64/1990 s&o eminentemente objetivos € nao comportam
qualquer margem de interpretacao pelo juizo eleitoral. A referida norma prevé de
forma expressa a incidéncia da hipotese de inelegibilidade aqueles que (i) tenham
condenagao pelos crimes nela especificados (i) “em decisao transitada em julgado
ou proferida por orgao judicial colegiado”. A hipétese do art. 1°, 1, “e”, da Lcn®
64/1990 se resolve, portanto, pela mera subsungao do fato a norma, nao
contendo termos ou conceitos i

ndeterminados que necessitem de
interpretagao ou integragao aluz de outras regras de direito.

47. Tal hipdtese difere, assim, dos requisitos previstos em outras alineas que
admitem uma cognigac maior, por exemplo, com relagao: () @ configuragao de ato
doloso de improbidade administrativa (alineas*"e” ") - hipotese que demandaagl
interpretagao 4 luz das normas de direito 2

dministrativo, (i) 3 existéncia de
enriquecimemo ilicito (alinea "'.")_— que deve ser af

erida diante das pecu\iar'\dades do
caso concreto narradas na decisdo da Justica co

mum; e (iii) a0 érgao competente
para julgamento das contas (alinea “g") — que

depende do cargo ocupado pelo
agente publico € da interpretagao da norma a luz do disposto no art. 71 da
Constituigao.

48. Desse modo, se © requerente tem uma.copdgnaqéo pelos crimes nele
* enumerados que tenha sido proferida por 6rgao ju

dicial colegiado, deve 2
1 i icar a inelegibil i amula n® 41/TSE,
Justiga Eleitoral aplicar a inelegibilidade. Incide plenamente 3 Sumu
que rﬁspée que “nao cabe a Justica Eleitoral decidit sobre o acerto ou desacerto das
decisbes proferidas por outros orgaos do Judiciario ou dos tribunais de contas que
nfigurem causa de ine'.egi.b'-.lidade‘. ‘ _ _
ﬁ) Igor fim, a terceira tese subsidiaria & a de que, caso nao seja reconhecida 2
ap.t'tdéo da decisdo do Comité de Direitos Humanos fla ONU ;:)ar: ) izs;a‘; aa
i ibili & indi cesso de registro se€jd SO
inelegibilidade, € indispensavel qué o pro ‘ 0 sef2 S0 T e it
i i arios de suspensao de inelegibilidade pe! _
apreciagio ¢C0 e o contestagao (1D 31 2580, fls. 156), j
relatado pelo proprio requerenle_na _
1S:i- ‘:ﬁgjfg‘r?da pelo Superior Tribunal de Justiga cautelar fundada no art. 2d6 % dae:;:):r
o 54/1990. De fato, eventual decisao do Supremo Tf:tt;gnai Federal ou ot upderia
q’ribuna! dé Justiga no sentido de suspender @ me'.egtblhdade dc_a’requere{rom eap.?ustiga
influenciar no ]ulgamento deste processo, _urr:a \fez ctle}1 ggm;ogi t:z:::i:: itc.as ars 0
i imitada @ analise da existéncia O
Eﬁg?ir:\len?gmdcl: registro de candidatura. No entanto, @ °r§?1 S;gm‘gchnopeﬁf:
apreciagao de pedidos com fundamento no art. ?B-C dalCn s S e
p slise dO meérito do pedido de registro de candidatura, ter_\do em n:é el
:.gfe:'idade que informa este tipo de processo: Ademais, ﬁomuleeg:e 0o H
requerenle pusque O sobres!arnento de:ste proqes_so até que for 5
conveniéncia‘ novos pedidos cautelares . (Negnten].

evoluir no sentido de

i imi icio de efeito suspensivo‘
“peti com pedido de liminar, para atribuiga® :

o dext;::ngg'ot’\éﬁo ir?terpoato pela parte ora requerente contra deqséo do Ea
o Bl i < autos dO Registro de Candidatura n
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0600903-50.2018.6.00.0000, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, em julgamento que
implicou denegagédo do pedido de registro de candidatura de Luiz Inécio Lula da
Silva, em virtude do reconhecimento, quanto a ele, da causa de inelegibilidade
fundada no art. 1°, |, alinea “e", da Lei Complementar n° 64/90, na redagdo dada
pela Lei Complementar n® 135/2010",
[...]
“Assinalo que o recurso extraordinario em guestdo sofreu juizo positivo de
admissibilidade na origem, havendo sido encaminhados os respectivos autos, na
Eiat]a de ontemn (10/09/2018), ao meu Gabinete, onde foram recebidos as 15h73"
“Cabe acentuar que o ora requerente, Luiz Inacio Lula da Silva, sofreu condenagao
penal pela suposta pratica dos crimes de corrupgdo passiva (CP, art. 317) e de
lavagem de dinheiro (Lei n® 9.613/98, art. 1°, “caput” e inciso V, na redagao anterior
a Lei n° 12.683/2012), sendo certo que referida condenagéo criminal ndo sé foi
conﬁqnada. como sofreu elevagéo do respectivo "quantum” penal, em julgamento
proferido por 6rgao colegiado do E. Tribunal Regional Federal da 4* Regiao.
Em virtude dessa especifica situagdo juridico-penal, o ora requerente incidiu na
causa de inelegibilidade fundada no art. 1° |, alinea “e", itens ns. 1 e 6, da Lei
Complementar n® 64/90, na redagao dada pela Lei Complementar n® 135/2010 (“Lei
d_a Ficha Limpa"), tal como reconhecido pelo E. Tribunal Supenor Eleitoral, sem que
'._ tivesse havido, quanto a tal ponto, qualquer divergéncia entre os Ministros daquela
Alta Corte judiciaria. Em consequéncia do reconhecimento da causa de
inelegibilidade anteriormente referida, o E. Tribunal Superior Eleitoral indeferiu o
pedido de registro de candidatura de Luiz Inacio Lula da Silva a Presidéncia da
_Rept:lblica. fazendo prevalecer, no ponto, a prépria razao de ser subjacente as
inovagdes introduzidas pela “Lei da Ficha Limpa", cuja validade constitucional foi
expressamente confirmada pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal (ADC 29/DF
e ADI 4.578/DF, ambas da relatoria do Ministro LUIZ FUX), inclusive no que
| concerne ao art. 1°, |, alinea “e” e respectivos itens, da Lei Complementar n® 64/90,
alterada pela Lei Complementar n° 135/2010, que foi aplicada, no caso ora em
exame, a parte ora requerente”.
[...]
“Vé-se, portanto, que a causa de inelegibilidade em que incidiu Luiz Inacio Lula da
Silva encontra suporte juridicamente legitimador na exigéncia de probidade no
exercicio da vida publica, na observancia de corregdo em sua vida pregressa e no
dever de fidelidade politica aos valores consagrados pela ética republicana.
Com efeito, ninguém ignora que o Brasil enfrenta gravissimos desafios, que
também repercutem nesta Corte Suprema, a quem incumbe supera-los por efeito
de sua propria competéncia institucional, em ordem a manter integros os valores
ético-juridicos que informam a propria nogao de Republica, em cujo ambito deve
prevalecer, como primeiro dever do govemante, o senso de Estado na busca da

realizagdo do bem comum”.

El':' ]por isso que se impde proclamar, com absoluta cerfeza moral, que os c_idadﬁns
desta Republica tém o direito de exigir que o Estado seja dirigido por
administradores integros, por legisladores probos e por juizes incorruptiveis, pois,
afinal, o direito ao govemo honesto constitui prerrogativa insuprimivel da

cidadania.

Em uma palavra: a Lei d
formalmente provocado por
eleitoral, um veto permane
corruptos, aos peculatarios, aque
com os valores essenciais que informam ©

‘[Asl razdes que venho de expor, associadas a0s substanciosos fundamenfos que

rdao proferido pelo E. Tribunal Superior Eleitoral no
g?:cezlll;z::o c:.?e rzg?mou napdeclaragéo de r‘r?e.'egr.fbh'idade do ora regu%rentsm:;a
inaplicabilidade, quanto a ele, da regra inscrita no a;r. 16-A da Lei n° 9.5 e :
levam-me a indeferir os pedidos (tanto 0 pnnqrpa.' ‘quanto 0 subsidiario)
formulados na presente sede processual”. (Negritos originais)

a Ficha Limpa, tal como concebida pelo legislador,
legitima iniciativa popular, constitui, no plano juridico-
nte ao “improbus administrator’, aos desonestos, aos
les incapazes de pautar sua vida em conformidade
principio da moralidade”.

Mencionados precedentes, de recentissimas edigoes, ilustram 2

Nviab;
blhdada de deferimento da insistente medida de suspensividade, ora renovada,

£ _ '
M como no presente caso, foi requerida em favor do entao candidato a
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presidéncia da republica. ﬁ
No dizer COSTA?, nesses casos, a inelegibilidade é inevitavel e

indiscutivel consequéncia da condenagao criminal do prefeito por violagdo do Art. 1°,

Decreto-Lei pn° 201/67, porquanto crimes contra a Administragdo Publica,

independentemente de ter tido ou nao, suspensos os direit

da Ficha Limpa e pelo Prazo de 8 (oito) anos. Semelhant
diverge, contudo Quanto ao prazo, mas com a solen

os politicos, por forga da Lei
e é o sentir de STOCO?, que
e assertiva de que aludida

inaptidao eleitora) Passiva se da independentemente de transito em julgado se

proferida por orgao judicial colegiado.

"“RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE

OMISSAQ. FRAUDE AO CARATER COMPETITIVO E CORRUPCAQ PASSIVA.
ATIPICIDADE. NAQ OCORRENCIA.

OBJETIVO DE PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO DO MINISTERIO
PUBLICO PARA INICIO DA EXECUCAO PROVISORIA., PRESUNCAO DE
NAO CULPABILIDADE. MARCO DEFINIDOR.

REU  CONDENADO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. PRERROGATIVA DE FUNCAO.
JA ANALISADO AUSE

tar, ainda que para fin
suposta afronta g dispositivos constitucionais, sob Pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal. 2 A jurisprudéncia dos tribunais
superiores ndo reconhece incidéncia do direito ao duplo grau de jurisdigao
is de competéncia originaria dos

s de prequestionamento, sobre

nico e experiéncia, em composicio
colegiada mais ampla), nao haveria sentido exigir-se duplo grau de

jurisdigdo, cuja esséncia, além da possibilidade de revisio da decisdo
proferida por érgéo jurisdicional distinto, é exatamente a mesma que subjaz
ao foro especial, qual seja, 0 exame do caso Por magistrados de hierarqui.a
funcional superior, em tese mais qualificados e experientes. Assim, como diz
um velho brocardo juridico, "aquele que usufrui do hénus_, deve arcar com o
6nus". Precedentes. [.]. 10. Embargos de declaragéo rejeitados. Acolhido o
pedido do Ministério Publico Federal e determinando a expedicao _de‘mandado de
prisd3o, com envio de cépia dos autos ao Tribunal de Justica do Distrito Fegerale
dos Territorios - juizo da condenagéo - para que encaminhe guia de recolhimento
provisoria ao juizo da VEC, para efetivo inicio da execugao pm\ﬂ‘sbﬁ Idtas
Penas impostas ao recorrente”. (EDcl no REsp 1484415/DF, ?:2616“; Jr:
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 03/0 ,

14/04/2016).
TIVA. CONDENAGAQ
‘PR PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVEN
2 PEL%C‘ES%?JNAL A QUO. SUPERAGCAOQ. EXECUCAO PROVISORIA E PRISAO
3 E?_STA‘I T'Iln -
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ELAR INSTITUTOS DISTINTOS. ESGOTAMENTO DA INSTANCIA
CAU T A, POSSIBILIDADE DE EXECUGAO. DUPLO GRAU DE JURISDIGAO.
ORDIN DE OFENSA. ALEGADO IMPEDIMENTO DA DESEMBARGADORA
AUSE"C'QTE DO TRIBUNAL DE ORIGEM. NAO COMPROVAGAO. DEFICIENTE
pRESIDEAO DOS AUTOS. ORDEM DENEGADA. 1. A execugao proviséria da pena
INSTRUG de com a priso preventiva. Esta possui natureza cautelar e dever ser
nao se confun %0 resentes os requisitos dos arts. 312 e 313 do CPP e aquela
decretada quandengqéo confirmada em segundo grau e ainda ndo transitada em
Fjecorre da cosn "0 duplo grau de jurisdicdo obrigatério ndo se aplica as
J:'Q?dg lin aciics penais de competéncia originaria dos Tribunais’ (EDcl no
R;is er:s“ 4f5!DF Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CBUZ: Sextas Turma,
julgado em 3/3/2016, DJe 14/4/2016). Assim, esgotada a instancia ordinaria, é
possivel dar inicio a execugdo provisoria da pena, sinda que se trate de aglo
penal originaria, a menos que a parte demonstre, no momento apropriado, a
plausibilidade do direito alegado no recurso especial ou extraordinario ainda
em processamento” (HC 383.616/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 5/4/2017). 7. Nao se verifica ilegalidade na
expedicdo de guia de execugdo provisoria determinsda pela Desermbirgadont
Presidente do TJAP, na medida em que a referida decisao apenas deu Cumpnmentg
as mencionadas ADCs, as quais tem efeito vinculante, nos termos do art. 102, § 2°,
da Constituicio Federal. [...] 9. Ordem denegada”. (HC 381.422/AP, Rel. Ministro

RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017).

&@'

CONCLUSAO:

Desse modo, embora passivel de conhecimento o AGRAVO DE
INSTRUMENTO manejado por ISAAC CAVALCANTE DE CARVALHO, ex-prefeito do
MUNICIPIO DE JUAZEIRO, caso venha ser examinado, requer seja improvido.

Ademais pela natureza da Lei da Ficha Limpa, instrumento de tutela da
_ probidade e moralidade para o exercicio de mandato eletivo, com destaque aqueles que
foram condenados criminalmente por colegiado, consoante reafirmam os recentes
' precedentes em destaque, insiste no indeferimento da concessdo de efeito
Suspensivo da condenacao criminal.

Segue midia com os arestos do TSE e STF, invocados nesta pega,
lsivos ao impedimento da candidatura do Sr. Luiz Inacio da Silva, paradigmaticos para
or entendimento da causa.

Pede deferimento.

Salvador, 13 de Setembro de 2018.

Sara Mandra Moraeg\ Rusciolelli Souza
Procuradora-Geral qe Justiga Adjunta

José Jorge Meireles Freitas
: Promotor de Justica Convocado
- (Ato de Delegagdo n° 083/2010 - DPJe 31/05/2010 c/c Portaria n® 276/2014 - DJe 20/02/2014)

.
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EXCELENTISSIMA SENHORA DESA. 2° VICE-PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA.

00398-78.2013.8.05.0000
IDEA n® 3.0.89386/2013

Ref.: Contrarrazdes de Agravo de Interno

Ac&o Penal Originéria n°® 00

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA, por intermédio do

de Justica Adjunto e do Promotor de Justica Convocado,

Procurador-Geral
S ao AGRAVO

infrafirmados, vem, por esta via, apresentar CONTRARRAZOE
INTERNO interposto por ISAAC CAVALCANTE DE CARVALHO, ex-prefeito do
MUNICIPIO DE JUAZEIRO, contra inadmisséo de RECURSO EXTRAORDINARIO por
2a \Jice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado da Bahia, nos autos

parte dessa
da Agdo Penal Originaria em epigrafe, conforme adiante exposto.

No ensejo, requer o nao conhecimento do presente agravo,

indevidamente manejado pela desnecessidade do meio ao atendimento da pretensao.

’-/' Pede deferimento.

Salvador, 12 de Setembro de 2018.

Sara Mandra Moraes Rusciolelli Souza
Procuradora-Gerpl'de Justica Adjunta

José Jorge Meireles Freitas
Promotor de Justica Convocado
(Ato de Delegago n° 083/2010 — DPJe 31/05/2010 c/c Portaria n® 276/2014 - DJe 20/02/2014)

2015,00078955-5 140218 1049 &%
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CONTRAR RAZOES AO AGRAVO DE INTERNO:

EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

INTRODUCAO:

Inconformado com a inadmissao de RECURSO EXTRAORDINARIO pela
2° Vice-Presidéncia do TJ/BA, ISAAC CAVALCANTE DE CARVALHO, ex-prefeito do
MUNICIPIO DE JUAZEIRO, interpds AGRAVO INTERNO pleiteando a forgosa admissao
do apelo extremo e o exercicio de Juizo de retratagao pela 22

Vice-Presidéncia do TJ/BA,
sob o lastro de suposta ofensa ao

Art. 93, IX, CF/88 pelo acérdao condenatoério, que
’ segundo o recorrente, contrariaria a jurisprudéncia prevalente do STF. Na ocasido, ainda
reiterou a pretensdo de obtengdo de efeito suspensivo aquele, viabilizando sua

impugnada candidatura a Camara Federal, eis que inelegivel por forga do Art. 1°, |, “e”,
1, Lei Complementar n° 64/90.

Convém esclarecer que o peticionario foi colegiadamente condenado
pela 1* Camara Criminal do TJ/BA, em 24/05/16, no bojo de agio penal originaria em
epigrafe, nas sangdes do Art. 1°, Ill, Decreto-Lei n° 201/67, c/c Art. 71, Cédigo Penal, a
1 (um) ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias de detengao; a inabilitagdo para o exercicio
de fungado publica; a perda do cargo, além da comunicagao a Justica Eleitoral do teor
desse acordao, por desviar rendas publicas, no decorrer do ano de 2010, na medida em
* que, remanejou recursos orgamentérios no periodo - R$ 111.971.070,00 (Cento e onze

milhdes, novecentos e setenta e um mil e setenta reais) - com consciente violagdo ao

Art. 4°, Lei Municipal n° 2.083/2009, dispositivo que condicionou tal providéncia aos

mesmos “projetos”, “atividades”, ou “operagdes especiais”, conduta que, aliada a outras

iregularidades, levou o0 TCM/BA a reprovar sua prestagao contabil relativa ao periodo.

DOS REQUISITOS RECURSAIS:
H O agravo em testilha, interposto em 05/09/18, é tempestivo, tendo sido
H Interposto na quinzena aludida no Art. 1.003, § 5°, NCPC, uma vez que o decisorio que

denegou seguimento ao recurso extraordindrio e que se pretende reforma, foi

Comunicado a advogada da parte, pessoalmente em 21/08/18, consoante se vé na
Certidao de fl. 2961,
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: G O exercicio de jui 4
pela 2 Vice-Presidéncia do TU/BA, a despeito de i3 juizo de retratagéo

. ter a parte realizado semelhante
pedido em seu Agravo de Instrumento, destinado a

. 0 STJ, para fins de apreciacio do
Recurso Especial, refutado em Peca anexa, ainda . .

. Pendente de apreciagdao e que
permite semelhante providéncia de reconsideragéo (Art. 1.042 §4°, CPC)

Reforca a ideia Nao s6 de desnecessidade do meio, como de sua
impropriedade, o comando do Art. 1.042, § 6°, CPC, no sentido da cumulatividade de
agravos para cada recurso excepcional inadmitido, considerando o fato de que na lei,

em tese, ndao ha comando desnecessario. Assim, para cada tipo de gravame ha
instrumento apropriado que vise repara-lo.

Pugna, entao, o Ministério Publico, pela inadmissibilidade do presente
agravo interno.

DO MERITO:

No mérito, caso venha ser apreciada a insurgéncia, ndo tem como ser
‘ provido por ndo ser instrumento para corregdo dos defeitos na interposigdo do

recurso extraordinario, conforme pontuado nas contrarrazées ministeriais de fis.
2841/2847 e destacado na decisio da 22 Vice-presidéncia do TJ/BA, constante das fls.
2957/2958:

“No que tante ao art. 93, inciso IX da CF, nd3o se observa, neste exame de
admissibilidade, a alegada afronta, na medida em que a decisao foi fundamentada,
porém firmou entendimento contrario ao da parte”.

E importante reiterar, no sentido de realgar as mazelas da interposigao do
apelo extremo, que este foi manejado no dia 03/11/16 (fl. 2782), por simples petigéo,
d"*‘*‘cﬁmpa\nhacla das imediatas razdes, em afronta ao Art. 1.029, CPC, contendo,
apenas, um pedido de vistas para ulterior oferta da motivacdo. Ora, mais de 4 (quatro)
Meses apos, isto &, em 19/04/17 (fls. 2811/2830), apresentou-as para, com pretenso
lastro no Art. 105, Ill, “a”, CF/88 (ofensa a constituicdo), obter sua absolvigdo e
il't"'“!"»i\filmentﬂ, a revisdo da dosimetria das penas, inclusive da inabilitagdo de
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exercicio de fungao publicg POr 3 (cinco

de comunicagao a Justica Eleitoral S, R, SRy S E D

Sobr i
e tais flagrantes defeitos de interposicdo a

leciona: melhor doutrina patria

‘O recurso extraordinari
ordinario de ;
Contudo, na X Ve ser interposto obedec '
petitéri © Se admite o extraordinario através de i i By U s
© de interposi € interposicéo oral. Outrossim, o

Sl recursain, a0 sammec e e Ve Vi companihado des
Seu julgamento apenas com a

apresenta i
poss San:;:rg c:;; refguerlmento.dq recurso, sem a motivagio”. (CONSTANTINO
. 1 ecursos criminais, Suceddneos recursais crniminais e 69598'

:%2 pT:'r:Ill :e_il]deferimento ou ndo conhecimento da impugnagao” (GRINOVER'

Scaranca ouni; GOMES_FILHO, Anténio Magalhaes; FERNANDES, Antdnio

= » eCUrsos no Processo Penal, 6. ed. rev. atual. e ampl., Sdo Paulo:

evista dos Tribunais, 2009, p. 221). Negritei. ' .

Somente no arrazoado extemporaneo o interessado indicou qual

dispositivo constitucional teria sido ofendido (Art. 93, IX, CF/88) e apesar da alegacao
de matéria que tem repercussio geral (Tema 339)', ndo prequestionou esta matéria

especifica, como se vé nos decisorios de embargos (fl. 2726 e 2771). Nesse diapasao,

frisa 0 acérdao condenatério, que o entdo alcaide agiu com abuso de poder, tendo

usurpado as atribuigbes do Poder Legislativo para desviar recursos publicos de sua

finalidade e a seu bel prazer, pelo que e justa a increpagao em inabilitagdo temporaria
h Para o exercicio de fungdo publica e apés o transito em julgado.

Em verdade, além da auséncia de prequestionamento explicito do tema,
da necessidade do revolvimento da prova para a compreensao da suposta deficiéncia
de fundamentaqao do julgado, essa arguicdo consistiria em reflexo atentado a Lei
Maior, que, a propdsito, ndo autoriza referido manejo, por absoluta incompatibilidade

Vertical, como é cedico:

“DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. SUPOSTA VIOLAGAO AOS
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, AMPLA DEFESA E DEVIDO PROCESSO
LEGAL. INOCORRENCIA. OFENSA MERAMENTE INDIRETA OU REFLEXA.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA
CARTA. INEXISTENCIA. DECISOES DE ORIGEM SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADAS. 1. O Supremo Tribunal Federal (STF) entende que é invidvel a
apreciagido em recurso extraordinario de alegada violagdo ao direito adquirido, ao
ato juridico perfeito, & coisa julgada ou aos principios da legalidade, do contraditério,
da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdi¢do, uma

1 » )
0O an, 83, IX, da Constituigio Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente,
dﬂlrminnr. contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas”™
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vez que se violagdo houvesse seria meramente indireta ou reflexa. Precedentes. 2. @
O Plenario do STF ja assentou o entendimento de que
as decisdes judiciais ndo precisam ser necessariamente analiticas, bastando
que contenham fundamentos suficientes para justificar suas conclusdes.
A fundamentagdo pode, inclusive, ser realizada de forma sucinta. 3. Nos termos
do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honoraria
fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2° e 3° do

CPC/2015. 4. Agravo interno a que se nega provimento". (STF, Ag-RE-AgR
1.099.233; Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso; DJE 25/05/2018).

“Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Processual
Penal. 3. Ofensa ao artigos 5° incisos XXXV, XXXVII, XLVI, LI, LIV e LV: 93,
inciso IX; e 109, IV, da CF. 4. Alegagdes: a) violagdo ao principio do juiz natural; b)
incompeténcia da Justica Federal, c) negativa de prestagdo jurisdicional; d)
cerceamento de defesa; e) inexisténcia de especificagio da participagio criminosa,
bem como auséncia de provas suficientes a condenagio e f) violagéo ao principio de
individualizagao da pena. 5. Violagao ao principio do juiz natural por impedimento da
Relatora. Ofensa reflexa. Questdo apreciada no julgamento do HC 131.120/RR.
Nulidade n3o configurada. 6. Incompeténcia da Justica Federal: o STF adota
entendimento de que é dela a competéncia para julgamento dos crimes praticados
* nos casos em que as verbas publicas federais sejam transferidas a ente federativo,

sujeitas a prestacdo de contas e a controle da Unido. Precedentes. Aferigdo de
eventual lesdo a bem juridico estadual. Sumula 279. 7. Negativa de prestagdo
jurisdicional. Auséncia de fundamentagdo nas decisdes proferidas pelas
instancias antecedentes. Inexistente (Tema 339, AI-QO-RG 791.292). Prestagéo
jurisdicional concedida nos termos da legislagéo vigente. 8. Cerceamento de defesa
e inexisténcia de especificagdo da participagdo criminosa, bem como auséncia de
provas suficientes a condenagédo. Sumulas 279 e 284. Tema 660, ARE-RG 748.371.
9. Violag&o ao principio de individualizagéo da pena. Simulas 282 e 356. Tema 182,
Al 742.460/RJ RG. 10. Agravo regimental a que se nega provimento”. (ARE 1000420
AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 24/02/2017,

PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 13-03-2017 PUBLIC 14-03-2017).
Negritei.

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Penal. 3. Crime
de apropriagdo indébita majorada (art. 168, § 1°, inciso Ill, do Cédigo Penal). 4.
Auséncia de prequestionamento. Sumulas 282 e 356. 5. Suposta violagdo aos
arts. 5° inciso LV e 93, inciso IX, do texto constitucional. Auséncia de
fundamentagdo nas decisGes proferidas pelas instincias antecedentes.
Inexistente. Ofensa meramente reflexa a Constituicdo. Precedentes. 6.
Dosimetria da Pena. Auséncia de ilegalidade. 7. Reexame de fatos e provas.
Incidéncia da Sumula 279. 8. Agravo regimental a que se nega provimento”. (ARE
955086 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em

21/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-159 DIVULG 29-07-2016 PUBLIC 01-
08-2016). Negritei.

“AGRAVOS REGIMENTAIS NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PENAL E PROCESSO PENAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA.
VIOLAGAO AO ART. 93, IX, DA CF. INOCORRENCIA. RECURSOS
DESPROVIDOS. 1. E inadmissivel o recurso extraordinario quando a matéria
constitucional suscitada nao tiver sido apreciada pelo acérddo recorrido. 2. O
recurso extraordinario ndo € meio proprio ao revolvimento da prova, também ndo
servindo a interpretagdo de normas estritamente legais. 3. Descabe confundir
auséncia de fundamentagdo dos atos judiciais com crivo contrario aos
interesses defendidos. 4. Agravos desprovidos”. (ARE 851109, Relator(a): Min.
MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma,

julgado em 09/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-059 DIVULG 31-03-2016
PUBLIC 01-04-2016). Negritei.

Ademais, é cedico que o inapropriado recurso sob exame estd em
Co
nfusdio com o agravo em recurso extraordinario, destinado a apontar eventuais
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pelo extremo?, o que nio seCJL

dido de concessao de efeito
bem como das derradeiras j i
: - eiras intempestiy
srazdes de recursais” de fls, 2811/2830, como se estas fossem possiveis o

incorregdes na decisao denegatéria de admissibilidade doa

deu, Mas, em verdade, reestilizoy og fundamento

. S do pe
suspensivo a condenagio (fls, 2916/2928),

| Tanto_ 1SS0 € verdade, que o Sr. ISAAC CAVALCANTE DE CARVALHO
retoma as discussdes sobre a justica das apenacgdes relacio

" nadas a inelegibilidade, 3
inabilitagao para fungao publica e 3 perda do cargo.

Quando das apenagdes. o colegiado deu & saciedade as devidas razées
para todas essas, sem repetictes desnecessarias, de maneira que nd@o houve

aplicagao automatica ou infundada de qualquer ira, como insinuado, pelo que, diante

desse quadro, & inviavel se ver livre dos 6bices que recebeu por sua prépria conduta,
como se Vé a seguir:

“Nesta senda, da analise das circunstancias judiciais, para cada um dos crimes
imputados, tem-se que, sendo induvidosa a culpabilidade do réu e de especial
gravidade o injusto praticado, em func@o das consideragdes acima esgrimidas,
reveladoras do elevado grau de descomprometimento do réu com o dever de
probidade inerente ao exercicio do mandato eletivo, na condigado de gestor
municipal, cada uma das condutas praticadas merece, individualmente, um juizo
mais severo de censura, de modo a que seja fixada, proporcionalmente, a pena
base em patamar superior ao minimo legal.

Concretamente, tem-se por especialmente graves os remanejamentos ilegais abaixo
relacionados, em virtude da elevada proporgao dos desvios ilegais perpetrados, em
cada um dos respectivos Decretos Municipais, os quais foram superiores a 80%
(oitenta por cento) das dotagdes anuladas”. [...]

“Quanto as circunstancias do crime, comprovou-se que o réu violou, de forma
deliberada, a proibigao contida no art. 167, VI, da CF 1988, assim como as diretrizes
orgamentarias, acerca da abertura de créditos adicionais suplementares e suas
fontes de custeio, previstas na Lei Federal n° 4.320/1964, e, finalmente, o préprio
texto da Lei Orgamentaria Municipal de n® 2083/2009, inclusive com a redagio nova
dada ao seu art. 5° as quais s@o reveladoras do flagrante desrespeito ao principio
da legalidade, que norteia toda a atividade estatal, e do carater ilicito dos desvios.
Mas, sendo a aferida ilicitude dos desvios circunstancia insita ao tipo penal
praticado, nao deve ser ela aqui sopesada em desfavor do réu. _
Finalmente, ndo ha de se valorar o comportamento da vitima, na espécie, por se

tratar de crime que afetou de forma difusa o coletivo dos cidaddos do Municipio de
Juazeiro”.

ue o réu, mediante mais de uma agao, praticou 27 (vinte e sete)
ccr:i?nn:;a?: 0mtt:':l!s;ma espécie e que as condioﬁes_ dn_a tempo, _ngar e maneira dde
execugdo permitem o reconhecimento da continuidade demwa_, em raz;c_» ais
sequenciadas anulagbes de dotaqf:ish e Iabg:L::lr:s S:cr ;r;f»;u: n}ag;:gg:ﬂs
res, ao longo do ano de 2010, pela vi g
3%%%?3?‘34:2010. 06?2010, 07/2010, 09/2010, 10/2010, 12/2010, ;igg:g
15/2010, 16/2010, 18/2010, 19/2010, 20/2010, 21/2010, 23!201?. 36)‘2010‘
26/2010, 27/2010, 29/2010, 30/2010, _ 32/2010, 33.!2:010, 35/2010. 5 Iaq:éc;
38/2010 e 39/2010, em contrariedade ao dlspo;o nz ::é ;aig'a:g:a ass:'r; E::; r:Jcia e
“nrojetos”, “atividades” ou “operagdes ¢
:?:vigzr,n:: afrt l5"' do referido diploma legal, de autorizagdo para apulacti;é:‘;i gedlg
proprio Executivo, de despesas ja aprovadas, que resu'.‘karam_no_ efetivo c?e s
verbas no montante de R$ 111971.0?0.0() (qepto e onze muhoes_,”nc‘;vecp pe
setenta e um mil e setenta reais), ha de incidir a norma do art. o CP,

2 Recursos no Processo Penal, 6. ed. rev. atual. e ampl., Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 230.
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aplicagdo da sancéo mais grave, acrescida, no caso, da fragdo méxima de 2/3 (dois Cé
tergos), considerado o elevado nimero de infragdes, perfazendo, assim na

auséncia de outras causas de aumento ou diminuigdo, a pena definitiva de 01 (um)
ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias de detengio.

Fica estabelecido o regime inicial aberto para a execucdo da pena privativa de
liberdade imposta, nos termos da alinea c, §2°, art. 33, do CP.

Presentes os requisitos do art. 44 do CP e atendendo-se ao quanto disposto no seu
paragrafo 2° e aos critérios do art. 49 e 60 do CP, substitui-se a pena privativa
liberdade por restritiva de direito, consistente na prestacdo de servigos a
comunidade e ao pagamento de 100 (cem) dias-multa, no valor unitario de 01 (um)
salario minimo vigente a época do fato.

Em aplicagdo da regra estatuida no § 2°

do art. 1° do Dec. Lei 201/1967, impde-se,
tambem, em desfavor do réu, por forca da condenacéo, apés o transito em julgado

desta decisao, a perda de cargo e a pena de inabilitagdo, pelo prazo de cinco anos,
para o exercicio de cargo ou fungdo publica, sem prejuizo de deliberagéo, pela
Justica Eleitoral, acerca de eventual arguicao de inelegibilidade, nos termos do art.
2° da Lei Complementar n° 64/1990.

Levando, ainda, em consideraggo as inovagdes trazidas pela Lei Complementar n°
135/2010 (Lei da Ficha Limpa), que alterou a Lei Complementar n°® 64/1990, oficie-
se, de imediato, ao Tribunal Regional Eleitoral do Estado da Bahia, para que tome

ciéncia do inteiro teor deste Acordao, independentemente do transito em julgado da
condenagéo, com o envio de copia da decisao colegiada e correspondente certiddo
de julgamento”,

DO REITERADO PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO:

Com relagéo a repeti¢do do pleito, inaudita altera pars, de concessao de
efeito suspensivo a condenagédo no bojo do ora contraditado agravo interno, diante
das implicagdes da Lei da Ficha Limpa, os fundamentos langados as fls. 2955/2956 e
2981/2982, sao suficientes para afasta-lo, mais uma vez, dado que o agravante nada de

novo trouxe a baila, eis que a pretensao eleitoral do agravante — seu movel - foi
anunciada anteriormente (fls. 2924/2925).

As inquietagées do Sr. ISAAC CAVALCANTE DE CARVALHO, nesse
particular, podem ser analisadas a luz do desfecho da candidatura de um ex-
governante, ora criminalmente condenado e preso por ordem do 4° Tribunal

Regional, que pretendia candidatar-se, mais uma vez, a suprema magistratura da
Nagao, a despeito de seu notério status de inidoneidade.

Nesse particular, decidiu o TSE (RCAND 0600903-50, de 31/08/18, Rel.
Min. Luis Roberto Barroso) e o STF (MC na Pet 7848/DF, de 11/09/18, Rel. Min. Celso
de Mello), para vedar-lhe a aspiragdo eleitoral no pleito 2018, raciocinio que se aplica
a0 caso sob exame, afora os pontos relacionados & recomendagao de organismo
iﬂternac:ic-nal, €ém suma, que a Lei da Ficha Limpa é constitucional, milita em favor da
Probidade na administragdo e da moralidade para o exercicio de mandato eletivo e

Considera a vida pregressa do candidato, notadamente, com relagdo aqueles que
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o co.(,giadamente condenados por crimes contra a Administracdo Publica como@

o vé dos excertos, quer do voto vencedor no TSE, quer do indeferimento de
uspensividade formulado junto ao STF, respectivamente:
s

“44. Conforme relatado, o candidato traz i
; trés teses subsidiarias em sua d
::?rc;er;wo s‘e:ra ﬁ:’:’ar:r:.te:a’t‘iaa_st.l;e A Rlﬁm:h: t:se é a de que a inelegibilidad:f:sr:;riqsl::
t. 1%, 1, »itens 1 e 6, da LC n° 64/1990, com redacio d
da Ficha Limpa, deve ser interpretada de ' i e
L , de modo a considerar a incidéncia d
causa de inelegibilidade somente apés a eventual a v
' t confirm
pelo Superior Tribunal de Justiga. O candidato argument T

5 a que essa
deve ser adotada em razdo de alguns Ministros do Supr . ok ey

¢ 0 de | emo Tribunal Federal, em
julgamentos em que se discutia a constitucionalidade da execugdo proviséria da

pena, haverem proposto que o inicio do i
depois de decisao do Su grior Tribunal d SUTRIITRING DR DRI 66 kA4S Adiarin
¢ P e Justica. A pretensio deve ser rejeitada
45. Primeiramente, ndo ha que se confundir a execugao provisdria da pena, questdo
relativa a execucdo penal, com a causa de inelegibilidade decorrente da
condenagao criminal por 6rgéo colegiado. A inelegibilidade estara presente, a
partir da condenagéo por érgio colegiado, independentemente de haver sido
ou ndo determinada a execugdo provisdria da pena. Vale dizer: o candidato
seria inelegivel mesmo que estivesse solto. Em segundo lugar, ainda que por
argumentagdo se admitisse a vinculagio entre ambos os institutos, o Supremo
Tribunal Federal ja assentou, em diferentes oportunidades, que a execugio
proviséria da pena pode ser iniciada a partir do julgamento colegiado em
segundo grau. Assim foi decidido no HC 126.292/SP, Rel. Min. Teori Zavascki (j. em
17.02.2016), no exame das medidas cautelares nas ADCs n° 43 e 44, sob a relatoria
do Min. Marco Aurélio e, novamente, em sede de repercussdo geral, no ARE n°
964.246, Rel. Min. Teori Zavascki. No préprio HC n° 152.752 (Rel. Min. Edson
Fachin, j. em 04.04.2018), em que Luiz Inacio Lula da Silva foi paciente, a questdo
foi discutida de forma exaustiva, afastando-se a proposta de que a execucdo
proviséria se iniciasse somente apés decisdo do Superior Tribunal de Justiga. Da
mesma forma, este Tribunal Superior Eleitoral vem entendendo pela possibilidade da
execugdo provisoria da pena, nos mesmos moldes assentados pelo STF (HC
0600008-89, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 12.04.2018). Dessa forma,
deve ser afastada a pretensio de ver aplicada interpretagéo do art. 19,1, “e”, da
LC n° 64/1990, apoiando-se em corrente de pensamento que ndo prevaleceu,
quer no Supremo Tribunal Federal, quer nesta Corte Superior.
46. A segunda tese é a de que a jurisprudéncia do TSE deveria evoluir no sen_lido de
aumentar a profundidade da cogni¢do da Justica Eleitoral na analise da incidéncia
da inelegibilidade da alinea “e”, tal como tem sido feito com relag¢&o a outras causas
de inelegibilidade. Ao contrario do alegado na contestagdo, 0s requisitos previstos
no art, 1°, 1, “e", da LC n° 64/1990 sdo eminentemente obietiuqs e ndo comportam
qualquer margem de interpretagéo pelo iuizg eieit_or_ql. A referlda norma Iprevé de
forma expressa a incidéncia da hipotese de |qglegibllldaqe aqueles:‘. que (i) t_enham
condenagao pelos crimes nela especificados (ii) "em decisao tra‘r:sna‘c'ia”em Jubgadg
ou proferida por 6rgéo judicial colegiado™. A hipétese do art. 191, “e",dalLCn
64/1990 se resolve, portanto, pela mera subsungao do fato a norma, ndo
contendo termos ou conceitos indeterrmrm:o!::I : q;xe necessitem de
integracdo a luz de outras regras de direito.
T';.er"l?s:lie t:igz?e:: diferge, ixssim, dos requisitos previstos em outras alineas que
admitem uma cognigdo maior, por exemplo, com rfﬂ'at;éo; (i) a configuragéo de atol
doloso de improbidade administrativa (alineas " " €~ Y= htpélesg_ que der_nands_n a g
interpretagdo a luz das normas de direito adml_nlstrgllvo. (i) a e:gsl%ncla de
enriquecimento ilicito (alinea "I") — que deve ser aferida diante das peculiaridades do
caso concreto narradas na decisdo da Justiga comum, @ (ili) ao 6rgdo comgetentle
para julgamento das contas (alinea "g") — que depende dp cargo ocup: c; 1p¢‘aj o
agente publico e da interpretacdo da norma 3 luz do disposto no art. a
Eg.n stt)lt‘a:‘scsoﬁ'lodo, se o requerente tem uma condgnaqé_o pelos-cg{;ne: nel:
enumerados que tenha sido proferida por_érgﬁo judicial co!egla ;41?;*2
Justica Eleitoral aplicar a inelegibilidade. Incide plenamente a Sum*ga T
que dispde que “néo cabe a Justica Eleitoral decidir sobre 0 acerto ou desat‘::as R
decisdes proferidas por outros 6ré;éos do Judiciario ou dos tribunais de co|
usa de inelegibilidade”. ) 5
gfg::ﬁ'mn?aa terceira tege subsidiaria é a de que, caso nao seja recor:}ec;:ir! :
aptiddo da deciséo do Comité de Direitos Humanos da ONU para afas

Scanned with CamScanner



=

Sl -

S —

N“NiST
pO

gRrI0 PUBLICO

ESTADO DA BAHIA

SO3%

inelegibili & indi :
apreg‘gggiag%s e ;r;t_:l{;spensav'e! que o processo de registro seja sobrestado até a
STF. Come, reiatgd 1 orln Sumarios de suspensdo de inelegibilidade pelo STJ e pelo
o Tidufartda O pelo proprio requerente na contestagao (ID 312580, fls. 156), ja
e Dpefo Superior Tnbunal_de Justica cautelar fundada no art. 26-C da ILC
Aol de. Juet_ato, eventgal decis@o do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
K. _ stica no sentido de suspender a inelegibilidade do requerente poderia
uenciar no ;u}ga_mento deste processo, uma vez que, como ja exposto, a Justica
Eleno_ral esta limitada a andlise da existéncia ou nao dos requisilds para o
deferl!'nepto do registro de candidatura. No entanto, a nao formulagido elou
apreciagao dg pedidos com fundamento no art. 26-C da LC n° 64/1990 nao impede a
anéhge do mento_ do pedido de registro de candidatura, tendo em conta a necessaria
celeridade que informa este tipo de processo. Ademais, ndo é legitimo que o
requergl:lte _busque 0 sobrestamento deste processo até que formule, dentro da sua
conveniencia, novos pedidos cautelares”. (Negritei).

“Trata-se de “peticdo, com pedido de liminar, para atribuigao de efeito suspensivo"
a recurso extraordinario interposto pela parte ora requerente contra decisao do E.
Tribunal Superior Eleitoral proferida nos autos do Registro de Candidatura n°
0600903-50.2018.6.00.0000, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, em julgamento que
implicou denegagéo do pedido de registro de candidatura de Luiz Inacio Lula da
Silva, em virtude do reconhecimento, quanto a ele, da causa de inelegibilidade
fundada no art. 1°, |, alinea “e", da Lei Complementar n® 64/90, na redacao dada
{)eli:-: Lei Complementar n°® 135/2010".

"Assinalo que o recurso extraordinario em questdo sofreu juizo positivo de
admissibilidade na origem, havendo sido encaminhados os respectivos autos, na
data de ontem (10/09/2018), ao meu Gabinete, onde foram recebidos as 15h73".
[...]
“Cabe acentuar que o ora requerente, Luiz Inacio Lula da Silva, sofreu condenagao
penal pela suposta pratica dos crimes de corrupgéo passiva (CP, art. 317) e de
lavagem de dinheiro (Lei n°® 9.613/98, art. 1°, “capuf” e inciso V, na redagdo anterior
a Lei n° 12.683/2012), sendo certo que referida condenagéo criminal ndo s¢6 foi
confirmada, como sofreu elevagao do respectivo “quantum” penal, em julgamento
proferido por érgao colegiado do E. Tribunal Regional Federal da 4" Regido.
Em virtude dessa especifica situagdo juridico-penal, o ora requerente incidiu na
causa de inelegibilidade fundada no art. 1°, |, alinea “e”, itens ns. 1 e 6, da Lei
Complementar n° 64/90, na redagéo dada pela Lei Complementar n® 135/2010 (“Lei
da Ficha Limpa"), tal como reconhecido pelo E. Trnibunal Superior Eieitoral, sem que
tivesse havido, quanto a tal ponto, qualquer divergéncia entre os Ministros daquela
Alta Corte judiciaria. Em consequéncia do reconhecimento da causa de
inelegibilidade anteriormente referida, o E. Tribunal Superior Eleitoral indeferiu o
pedido de registro de candidatura de Luiz Inacio Lula da Silva a Presidéncia da
Republica, fazendo prevalecer, no ponto, a propria razdo de ser subjacente as
inovagdes introduzidas pela “Lei da Ficha Limpa", cuja validade constitucional foi
expressamente confirmada pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal (ADC 29/DF
e ADI 4.578/DF, ambas da relatoria do Ministro LUIZ FUX), inclusive no que
conceme ao art. 1°, |, alinea “e” e respectivos itens, da Lei Complementar n° 64/90,
alterada pela Lei Complementar n°® 135/2010, que foi aplicada, no caso ora em
exame, a parte ora requerente”.
'['Vilz-se, portanto, que a causa de inelegibilidade em que incidiu Luiz Inacio Lula da
Silva encontra suporte juridicamente legitimador na exigéncia de probidade no
exercicio da vida ptiblica, na observancia de corregdo em sua vida pregressa e no
dever de fidelidade politica aos valores consagrados pela ética republicana.
Com efeito, ninguém ignora que © Brasil enfrenta gravissimos desafios, que
também repercutem nesta Corte Suprema, a quem incumbe supera-los por efeito
de sua propria competéncia institucional, em ordem a manter integros os valores
ético-juridicos que informam a propria nogéo de Republica, em cujo ambito deve
prevalecer, como primeiro dever do govemante, o senso de Estado na busca da
realizagdo do bem comum®.
EI'E ]por isso que se impde proclamar, com absoluta certeza moral, que 0s cidaddos
desta Republica tém o direito de exigir que o Estado seja dirigido por
administradores integros, por legisladores probos e por juizes incorruptiveis, pois,
afinal, o direito ao govemo honesto constitui prerrogativa insuprimivel da
cidadania.
Em uma palavra: a Lei da Ficha Limpa, tal como concebida pelo legislador,
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formalmente prov

: ocado por it g

eleitoral, um veto pemgnel:‘etgltlma“l_ruc:atwa popular, constitui, no plano juridico-

corruptos, aos peculatarios éqgezlaec; ijn‘r]rr};:;\)mbwI gdmfnisrrarof', 408 desanesios, doe

com os valores essenciais que i pazes de pautar sua vida em conformidade

[;\_] ciais que informam o principio da moralidade”.

“As razdes :

dio supo rtcluea‘;enggé‘::_expon associadas aos substanciosos fundamentos que

procidimanto die restk o proferido pelo E. Tribunal Superior Eleitoral no

inaplicabilidad ou na declaragao de inelegibilidade do ora requerente e na

B e ei'ng"?“tP a ele, da regra inscrita no art. 16-A da Lei n° 9.504/97

formidnd eferir os pedidos (tanto o principal quanto o subsidirio)
0s na presente sede processual”. (Negritos originais)

Mencionados precedentes, de recentissimas edigdes, ilustram a
abilidade de deferimento da insistente medida de suspensividade, ora renovada

invi
que assim como no presente caso, foi requerida em favor do entdo candidato a

presidéncia da republica.

No dizer COSTA®, nesses casos, a inelegibilidade é inevitavel e
_ indiscutivel consequéncia da condenagao criminal do prefeito por violagdo do Art. 1°,
Decreto-Lei n° 201/67, porquanto crimes contra a Administragdo  Publica,

independentemente de ter tido ou nao, suspensos 0sS direitos politicos, por forga da Lei
o sentir de STOCO*, que

da Ficha Limpa e pelo prazo de 8 (oito) anos. Semelhante é
udida

diverge, contudo quanto ao prazo, mas com a solene assertiva de que al

inaptiddo eleitoral passiva se da independentemente de transito em julgado se

proferida por érgéo judicial colegiado.

portante destacar que, de regra, ndo ha duplo grau de
originarias, de modo a qué o interessado tenha
esaguaram em sua condenacgao,

Por fim, € im
jurisdigio em matéria de agoes penais
o direito de reexame ordinario de fatos e provas qué d

mas, apenas pode discutir atentados ao direito federal (

Interpretacao gerando, por conseguinte, efeitos sobre a pena, como se Vé:

“RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ALEGACAO DE
OMISSAO. FRAUDE AO CARATER COMPETITIVO E CORRUPCAQ PASSIVA.
ATIPICIDADE. NAO OCORRENCIA. OBJETIVO DE PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE.  PEDIDO DO MINISTERIO
PUBLICO PARA O PROVISORIA. PRESUNGAO DE
NAO CULPABILIDADE. MARCO D . REU CONDENADO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. PRERROGATIVA DE FUNGAO. RECURSO ESPECIAL
JA ANALISADO. AUSENCIA DE EFEITO SUSPENSIVO. NOVAS DIRETRIZES
DO STF. POSSIBILIDADE. 1. E firme entendimento jurisprudencial de que ndo cabe

fins de prequestionamento, sobre

a esta Corte se manifestar, ainda que para
sob pena de usurpagao da

suposta afronta a dispositivos constitucionais, a ) !
ibunal Federal. 2. A jurisprudéncia dos tribunais

competéncia do £ tri i
superiores nao reconhece incidéncia do direito ao duplo grau d_B‘jl.l'l'lfsd]gao
em julgamentos proferidos em acoes penais de competéncia prugmana dos
Tribunals. Tal compreensdo nao ressoa incongruente, na medida em que, se

constitucional ou n&o) e sua

v., atual. e ampl. Sa3o Paulo: RT, 2011, p.189.
p.230.

.-‘-'-‘.——
3 COSTA, Tito, Responsabliidade de
8TOCO, Rul, Responsabllidade de

Prefeitos e Vereadores, 5%ed. re
Prefeitos e Vereadores, S80 Paulo: RT, 2017, p
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a p;errogatwa de funcdo tem o condio de qualificar o julgamento daquelas
pessoas que ocupam cargos publicos relevantes (julgadas que sdo por
magistrados com maior conhecimento técnico e experiéncia, em composigo
colegiada mais ampla), ndo haveria sentido exigir-se duplo grau de
;unsdlgéo, cuja esséncia, além da possibilidade de revisio da decisdo
proferida por _6rg§o jurisdicional distinto, é exatamente a mesma que subjaz
ao foro especial, qual seja, 0 exame do caso por magistrados de hierarquia
funcional superior, em tese mais qualificados e experientes. Assim, como diz
um v‘elho brocardo juridico, "aquele que usufrui do bénus, deve arcar com 0
6nu§'. Precedentes. [..]. 10. Embargos de declaragao rejeitados. Acolhido 0
pgdldo do Ministério Publico Federal e determinando a expedigdo de mandado de
prisdo, com envio de copia dos autos ao Tribunal de Justi¢a do Distrito Federal e
dos Territarios - juizo da condenagao - para que encaminhe guia de recolhimento
proviséria ao juizo da VEG, para efetivo inicio da execugéo proviséria das
penas impostas ao recorrente”. (EDcl no REsp 1484415/DF, Rel. Ministro

ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, juigado em 03/03/2016, DJe
14/04/2016).

“PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. CONDENAGAO
PELO TRIBUNAL A QUO. SUPERAGAO. EXECUCAO PROVISORIA E PRISAO
- CAUTELAR. INSTITUTOS DISTINTOS. ESGOTAMENTO DA INSTANCIA
~ ORDINARIA. POSSIBILIDADE DE EXECUCAO. DUPLO GRAU DE JURISDIGAO.
AUSENCIA DE OFENSA. ALEGADO IMPEDIMENTO DA DESEMBARGADORA
PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE ORIGEM. NAO COMPROVAGAO. DEFICIENTE
INSTRUGAOQ DOS AUTOS. ORDEM DENEGADA. 1. A execucao provisoria da pena
ndo se confunde com a prisao preventiva. Esta possui natureza cautelar e dever ser
decretada quando presentes 0S requisitos dos arts. 312 e 313 do CPP e aquela
decorre da condenagéo confirmada em segundo grau € ainda nao transitada em
julgado. [..] 6. "O duplo grau de jurisdigao obrigatério ndo se aplica as
decisbes em agdes penais de competéncia originaria dos Tribunais' (EDcl no
REsp. 1.484.415/DF, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sextas Turma,
julgado em 3/3/2016, DJe 14/4/2016). Assim, esgotada a instancia ordindria, é
possivel dar inicio a execugao proviséria da pena, ainda que se trate de agdo
penal originaria, a menos que a parte demonstre, no momento apropriado, a
plausibilidade do direito alegadc no recurso especial ou extraordinario ainda
em processamento” (HC 383.616/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 5/4/2017). 7. Nao se verifica ilegalidade na
expedicdo de guia de execugao provisoria determinada pela Desembargadora
Presidente do TJAP, na medida em que @ referida decis&o apenas deu cumprimento
as mencionadas ADCs, as quais tem efeito vinculante, nos termos do art. 102, § 2°,
da Constituicio Federal. [...] 9. Ordem denegada”. (HC 381.422/AP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017).

CONCLUSAOQ:

Desse modo, requer O nio conhecimento do presente agravo,
indevidamente manejado por ISAAC CAVALCANTE DE CARVALHO, ex-prefeito do
MUNICIPIO DE JUAZEIRO, pela desnecessidade e pela inadequagdo do meio ao
atendimento da pretensdo. Caso venha ser examinado, requer seja improvido pelo
acerto no trancamento do apelo extremo.

Ademais pela natureza da Lei da Ficha Limpa, instrumento de tutela da
probidade e moralidade para o exercicio de mandato eletivo, com destaque aqueles que
foram condenados criminalmente por colegiado, consoante reafirmam os recentes

precedentes em destaque, insiste no indeferimento da concessdo de efeito
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Segue midia com os arestos do TSE e STF, invocados nesta peca,
NS a0 impedimento da candidatura do Sr. Luiz Indcio da Silva, paradigmaticos para

omelnor entendimento da causa.
Pede deferimento.

Salvador, 13 de Setembro de 2018.

Sara Mandra Mofaes{ Rusciolelli Souza
Procuradora-Geral dg Justica Adjunta

José Jorge Meiteles Freita

Promotor de Justica Convocado
(Ato de Delegagao n° 083/2010 - DPJe 31/05/2010 ¢/c Portania n® 276/2014 - DJe 20/02/2014)
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